JUDETUL IASI
Consiliul Local al Orasului Harldu
Nr. 15 din 28.01.2021/CL

PROCES-VERBAL

Incheiat astizi 28.01.2021, in cadrul sedintei ordinare a Consiliului Local al orasului
Harlau, desfasurata la Caminul Cultural Parcovaci, cu respectarea regulilor referitoare la
masurile impotriva COVID 19, la care participa un numir de 17 consilieri locali,
Secretarul General al orasului Harlau jr. Gradinaru Mihaela, dl. ing. Uglea Ady- Catalin —
Sef Serviciu U.A.T. si dl jr. Zamfirescu Adrian — consilier juridic — Relatia cu C.L.
Harlau, reprezentant mass — media, din partea BIT TV (care a inceput filmarea cu intarziere
de la punctul 5 al ordinii de zi).

Convocarea consilierilor s-a facut in baza art.133 alin.1, art 134 alin 1 lit a, alin 2,
alin 3 lit a, alin 5 din O.U.G. nr. 57/2019, a convocatorului Inregistrat sub nr. 1601 din
data de 22.01.2021, data la care s-a ficut si comunicarea ordinii de zi.

S-au efectuat procedurile legale necesare pentru transmiterea proiectelor de hotarare
spre examinare comisiilor de specialitate ale Consiliului Local, prin adresele
nr.1602/22.01.2021 — Comisia Economica, nr.1603/22.01.2021 — Comisia U.A.T. si
nr.1604/22.01.2021 — Comisia A.P.L., acestea, in urma analizarii materialelor supuse
ordinii de zi au inaintat Secretarului General al orasului Harlau avizele corespunzatoare
proiectelor de hotarare.

Sedinta fiind legal constituita, domnul consilier Gavriloaie Marius - Spiridon,
presedintele sedintei anterioare propune pe domnul consilier Gaina Catalin pentru a
conduce sedintei de astazi, iar Consiliul Local aprobéd cu 17 voturi “pentru”, acesta fiind
punctul 1 al ordinii de zi: ,,Proiect de hotarare privind alegerea presedintelui sedintei
ordinare a Consiliului Local din data de 28.01.2021”.

Presedintele de sedinta solicita executivului, dar si consilierilor locali sa anunte daca
exista modificari/ completari ale ordinii de zi aflate la cunostinta tuturor consilierilor locali.

Domnul consilier Hurdui Gruia arata ca nu voteaza punctul 6 al ordinii de zi,
existand un conflict de interese.

In acest context, presedintele sedintei prezintd proiectul ordinii de zi, dupid cum
urmeaza:

1. Proiect de hotarare privind alegerea presedintelui sedintei ordinare a Consiliului

Local din data de 28.01.2021 - Initiator, Primarul orasului Hirliu;

2. Aprobarea procesului-verbal al sedintei Consiliului Local din data de

17.12.2020;

3. Proiect de hotirire privind organizarea retelei scolare pentru anul 2021-2022 in
orasul Harliu - Initiator, Primarul orasului Harliu;

4. Proiect de hotirire privind aprobarea planului de lucriri ce vor fi executate in
anul 2021 de catre beneficiarii de ajutor social conform Legii nr.416/2001-

Initiator, Primarul orasului Harlau;



5. Proiect de hotirare privind modificarea si completarea Anexei 1 la HCL nr.97
din 20.12.2018 - Regulamentul privind instituirea si administrarea taxei speciale
de salubrizare pentru persoanele casnice si non-casnice in orasul Harliu-
Initiator, Viceprimarul orasului Harlau;

6. Proiect de hotirare privind aprobarea trecerii din domeniul public al orasului in
domeniul privat al acestuia a suprafetei de 20 mp teren, situat in T45 P 679/30/1,
inscris in cartea funciara nr.61357 U.A.T. Hirliu si concesionarea, prin
incredintare directd, domnului Hurdui Gruia, proprietarul constructiei existente
pe acest teren-spatiu comercial (chiosc) - Initiator, Primarul orasului Harliu;

7. Proiect de hotarire privind schimbarea titularului contractului de concesiune
nr.46 din 12.12.2019- Initiator, Primarul orasului Harliu;

8. Diverse.
Se supune la vot ordinea de zi, iar consilierii locali voteaza astfel: voturi “pentru”-

17 voturi, voturi “abtinere” — nu este cazul si voturi “impotriva” — nu este cazul .

La punctul 2 al ordinii de zi se discuta: “Aprobarea procesului-verbal al sedintei
Consiliului Local din data de 17.12.2021” - presedintele sedintei a dat cuvantul
consilierilor locali pentru interventii.

Doamna consilier Rugina Tereza solicita sa fie scoase ghilimelele acolo unde este
“Interventia domniei- sale si de asemenea sa fie eliminata cacofonia consemnata”. Doamna
Secretar General Jr. Gradinaru Mihaela cere mai multe detalii asupra celor spuse, dar
doamna consilier arata ca nu detine documentele listate, motiv pentru care se vor efectua
corecturile necesare dupa verificarea documentului amendat.

Domnul consilier Onofrei Gheorghe arata ca dupa citirea procesului verbal in
amanunt a observat o notare cu rosu, in pagina 16 de genul “acesta este punctul 13
nevralgic ..corecteaza tu cum vrei” si solicita clarificari. Doamna Secretar General arata ca
este o mentiune scapata din draftul initial si se vor lua masuri de corectare prin eliminare.

Se supune la vot punctul 2 al ordinii de zi, iar consilierii locali voteaza astfel: voturi
“pentru”- 17 voturi, voturi “abtinere” — nu este cazul si voturi “impotriva” — nu este cazul .

La punctul 3 al ordinii de zi se discuta: “Proiect de hotirire privind
organizarea retelei scolare pentru anul 2021-2022 in orasul Harliu - [Initiator,
Primarul orasului Harldu” - presedintele sedintei a dat cuvantul presedintelui comisiei de
specialitate pentru prezentarea avizarilor din cadrul acesteia: Comisia de specialitate
Administratie Publica Locala, Juridica etc - proiectul de hotarare a fost inaintat plenului
C.L. cu aviz favorabil astfel — 5 voturi “pentru” (domnii consilieri Onofrei Gheorghe,
Formagiu Mihaela, Uglea Paula Sorina, Olariu Raluca si Stanescu Mihalache), voturi
“contra” — nu este cazul si voturi “abtinere” — nu este cazul.

Domnul consilier Neicu Aurel arata ca denumirea exacta a institutiei de invatamant

pe care o conduce este Colegiul National Stefan Cel Mare si nu apare in aceasta titulatura
“si Sfant”, aspect pe care solicita sa fie luat in considerare la redactarea hotararii




Consiliului Local, sau in general in documentele oficiale (doamna Secretar General arata ca
in proiectul de hotarare este consemnata titulatura corecta).

Presedintele sedintei supune la proiectul de hotarare prevazut la punctul 3 al ordinii
de zi, iar consilierii locali voteaza astfel: 17 voturi ,,pentru”, voturi ,,contra” — nu este
cazul, voturi ,,abtinere” — nu este cazul.

La punctul 4 al ordinii de zi se discuta: “Proiect de hotirare privind aprobarea
planului de lucréri ce vor fi executate in anul 2021 de citre beneficiarii de ajutor
social conform Legii nr.416/2001- Initiator, Primarul orasului Hairliu” - presedintele
sedintei a dat cuvantul presedintelui comisiei de specialitate pentru prezentarea avizarilor
din cadrul acesteia: Comisia de specialitate Administratie Publica Locala, Juridica etc -
proiectul de hotarare a fost inaintat plenului C.L. cu aviz favorabil astfel — 5 voturi
“pentru” (domnii consilieri Onofrei Gheorghe, Formagiu Mihaela, Uglea Paula Sorina,
Olariu Raluca si Stanescu Mihalache), voturi “contra” — nu este cazul si voturi “abtinere” —
nu este cazul. Prezinta domnul ing. Uglea Ady — Catalin materialul in discutie.

Domnul consilier Hriscu loan Sorin arata ca desi sunt locuri de munca vacante in
orasul Harlau numarul asistatilor social a crescut. Crede ca persoanele apte de munca
trebuie indrumate in sensul gasirii unui loc de munca. Domnul Primar ec. Curca Gheorghita
arata ca persoanele care depun dosare pentru ajutor social respecta integral prevederile
legale, inclusiv vin cu documentul solicitat de la AJOFM Harlau. In caz contrar nu
beneficiaza de ajutor asocial.

Doamna consilier Rugina arata ca au existat in timp variatii foarte mari asupra
numarului de ore alocate celor care presteaza munca in sprijinul comunitatii (de la 109.846
ore la nivelul anului 2016 s-a ajuns la 1495 ore in 2020), ceea ce insemana ca s-a renuntat
la numite activitati. Domnul ing. Uglea Ady Catalina arata ca lucrarile si numarul de ore
sunt fundamentate corect, acum pentru 92 de titulari sunt necesare 2241 ore. Efectiv pentru
activitati dispunem de un numar de 134 persoane. Doamna consilier Rugina Tereza revine
si solicita clarificari asupra numarului efectiv de ore care trebuie sa le presteze aceste
persoane, daca sunt 16 ore propriu- zise pentru fiecare persoana. Domnul ing. Uglea Ady
Catalin arata ca un asistat social are obligatia sa presteze un minim de ore pe luna, care este
variabil, in functie de dosarul si persoana fiecaruia. Doamna consilier Rugina Tereza arata
ca ar dori sa vada “de 12 ori pe an un personaj dintre acestia muncind”, iar daca ar exista 16
ore /luna/asistat x 12 luni, persoanele asistate ar trebui sa fie foarte des vazute la munca.
Domnul Primar arata ca situatia este foarte diferita de la un dosar la altul, sunt persoane
scutite de munca, etc.

Domnul consilier Onofrei Gheorghe solicita clarificari asupra urmatorului aspect:
daca persoanele asistate pot primi concret sarcini care sa le execute pe parcursul unei
perioade de timp? Exemplifica prin faptul ca o serie de persoane, 10 persoane, ar putea sa
faca in mod permanent curatenie in Cimitirul orasului Harlau, cu luarea in calcul a unor
aptitudini personale. Pentru ca, in alta ordine de idei, lucrarile din Cimitir au fost
directionate catre S.C. Ecosalubris Harlau S.A. si au fost platite acestei firme. Arata ca atat
timp cat acest plan de lucrari si activitatile ce urmeaza a fi prestate de asistatii sociali sunt
la dispozitia Consiliului Local ar fi trebuit sa fie prezentata de catre executiv o scurta
informare cu activitatile realizate in anul 2020, problemele intampinate si cum anume au
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fost rezolvate. Domnul Primar arata ca s-a dispus ca familia Vitelaru, care locuieste
aproape de Cimitirul orasului Harlau sa presteze orele in aceasta locatie, masura fiind luata
de peste 3 luni, dar apar in mod constant deseuri, mai ales in zona zidului autodemolat al
Cimitirului. Persoanele in discutie sunt verificate constant de catre domnul Birsan Ioan, de
domnul Lungu Daniel Adrian si de catre domnul Viceprimar Sirbu Radu si, in general, “isi
fac treaba curenta”. Lucrarile pentru care s-a apelat la S.C. Ecosalubris Harlau S.A. sunt
lucrari care necesita munca calificata si cu echipamente de lucru care nu pot alocate
persoanelor beneficiare de ajutor social. Crede ca ar fi util ca in momentul transformarii
structurii societatii Ecosalubris ar trebui sa existe o persoana angajata cu C.ILM. care sa
raspunda de activitatile din Cimitirul orasului Harlau. Persoanele necalificate “isi fac treaba
asa cum pot si dupa puterile lor”.

Doamna consilier Rugina Tereza arata ca exista localitati care posteaza in mass-
media (FB etc) fotografii inainte de efectuarea curateniei si dupa finalizarea activitatilor
respective, ar fi un model de urmat. Arata ca dupa efectuarea lucrarilor de maturare si
strangere ar trebui imediat si ridicate, concomitent, pentru ca altfel sunt imprastiate de
vant. Domnul Primar arata ca s-a facut recent decolmatarea rigolelor de pe Strada Stejari
pe partea dreapta cum se merge spre Satul Parcovaci, activitate care nu s-a efectuat de
multa vreme, s-au lasat cele scoase din rigola pe marginea drumului pentru a se usca, dar
masina de la S.C.Ecosalubris Harlau S.A. nu a trecut la timp si s-au imprastiat. Incercam sa
corelam activitatile, dar sunt si, din diverse motive, sincope in desfasurarea activitatilor,
vremea schimbatoare, ploi etc.

Domnul consilier Oancea Gheorghe arata ca ar putea fi delegate unele persoane in
anumite zone pentru un anumit numar de ore si ar fi foarte bine daca aceste persoane ar sti
exact zona in care sa presteze activitatea. Trebuie gandit un sistem ca o persoana sa aiba o
locatie de 10 mp doar pentru aceasta, sistemul ar fi benefic pentru toata lumea si mai usor
de urmarit. In ce priveste fotografierea locatiilor se intreaba retoric ce s-ar intampla daca
este folosita fotografia anterioara, cum procedam? Doamna consilier Rugina Tereza
intervine si explica ca modul de gandire a domnului consilier Oancea Gheorghe a fost
propus de acum 3-4 ani de catre domnia — sa, cu mentiunea ca a cerut 3-4 persoane pe
fiecare zona. Domnul consilier Oancea Gheorghe arata pe de alta parte faptul ca nu toate
zonele necesita prezenta zilnica. Domnul Viceprimar Sirbu Radu arata ca persoanele
asistate nu pot acoperi toata zona si nu presteaza munca toata luna, nu pot fi acoperite
activitatile in totalitate. Domnul Primar explica detaliat cum se face efectiv prestarea
activitatii, ca in fiecare zona sunt 3-4 persoane minim si echipe care intervin in urma lor
pentru curatarea zonei.

Domnul consilier Neicu Aurel arata ca cei scutiti medical apeleaza la medicul de
familie doar in luna respectiva, daca sunt internati in unitate medicala etc, pentru scutiri
permanente sau pe o perioada mai lunga se apeleaza la medicul cu specializarea in
medicina muncii.

Domnul consilier Gaina Catalin arata ca a lucrat cu zilieri, chiar cu cate 300 de
persoane pe zi si a constatat ca daca nu exista cineva care sa stea dupa ei permanent nu fac
deloc treaba. Considera ca nu trebuie decat sa fie respectate normele legale. Domnul Primar
arata ca sunt respectate normele legale, ca exista foarte multe nemultumiri referitoare la
numarul de ore alocate si prestate efectiv. Daca nu se executa orele integral nu se primesc
banii cuveniti. Marea majoritate a persoanelor sunt multumite ca benficiaza de asigurarea
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de sanatate, iar cei mai seriosi dintre ei au fost indreptati catre unitatile de invatamant,
Biblioteca etc pentru prestarea activitatilor.

Presedintele sedintei supune la proiectul de hotarare prevazut la punctul 4 al ordinii
de zi, iar consilierii locali voteaza astfel: 17 voturi ,,pentru”, voturi ,,contra” — nu este
cazul, voturi ,,abtinere” — nu este cazul.

In afara punctului 4 al ordinii de zi, doamna consilier Rugina Tereza solicita
clarificari asupra existentei unei legislatii care sa oblige cetateanul sa faca curatenie in fata
portii. Domnul Primar si domnul Viceprimar atesta existenta acesteia, dar arata ca sunt
multe zone cu rigole descoperite, colmatate, persoane in varsta care nu —si pot face
curatenie singure si trebuie ajutate, dar si persoane care pot face , dar asteapta interventia
autoritatii publice prin asistati sociali sau prin diverse alte metode.

La punctul 5 al ordinii_de zi se discuta: “Proiect de hotirare privind
modificarea si completarea Anexei 1 la HCL nr.97 din 20.12.2018 - Regulamentul
privind instituirea si administrarea taxei speciale de salubrizare pentru persoanele
casnice si non-casnice in orasul Hérliu- Initiator, Viceprimarul orasului Harliu”
presedintele sedintei a dat cuvantul presedintelui comisiei de specialitate pentru prezentarea
avizarilor din cadrul acesteia: Comisia de specialitate Economica - proiectul de hotarare a
fost inaintat plenului C.L. cu aviz favorabil astfel — 7 voturi “pentru” (domnii consilieri
Neicu Aurel, Oghina Ionela, Oancea Gheorghe, Lungu Liliana Mirela, Rugina Maria
Tereza, Sirbu Radu si Hurdui Gruia), voturi “contra” — nu este cazul si voturi “abtinere” —
nu este cazul. Domnul Viceprimar Sirbu Radu prezinta detaliat situatia, precum si
modificarile intervenite in cadrul Regulamentului referitor la taxa speciala de salubrizare.

Domnul consilier Neicu Aurel solicita o serie de clarificari asupra urmatoarelor
aspecte: conform contractulu semnat de autoritatea publica daca s-a gandit, s-a estimat cat
anume se va incasa in functie de cei care vor plati? Diferenta pana la suma facturata de
unde si de catre cine se va suporta? Domnul Viceprimar arata ca nu s-a facut inca o
estimare asupra incasarilor in mod exact, dar arata ca se vor incasa sume in procent de 70%,
atata cat se incaseaza real impozitele si taxele locale. Domnul consilier Neicu Aurel revine
si cere sa fie facuti fluturasi pentru informarea exacta a populatiei. Domnul Viceprimar
explica ca acest aspect a fost rezolvat, pentru satul Parcovaci s-a incercat sa fie facuti si
distribuiti la fiecare poarte. Au fost schimbate zilele de colectare, din ziua de luni in marti
etc. Se va informa in mod periodic asupra oricaror schimbari intervenite. Solicita clarificare
asupra sumelor care se achita in prezent catre S.C. Ecosalubris Harlau S.A. si cine ii
plateste efectiv? Domnul Viceprimar arata ca exista in vigoare pe partea de domeniu public
contractul de delegare cu S.C. Ecosalubris Harlau S.A. si vor fi achitate prestatiile lunar.
Domnul consilier Neicu Aurel completeaza faptul ca trebuie facuta o educare a populatiei
asupra colectarii gunoiului selectiv, cum sa utilizeze pubelele.

Doamna consilier Formagiu Mihaela arata ca poate fi facut un parteneriat cu scolile,
sa incepem educarea de la copii, cu implicarea cadrelor didactice.

Domnul consilier Hriscu Ioan Sorin arata ca isi aduce aminte ca s-a afirmat in cadrul
sedintelor Consiliului Local anterioare faptul ca fiecare gospodarie trebuie sa primeasca o
pubela, aspect care nu s-a executat in prezent. Domnul Viceprimar arata ca urmeaza sa
primeasca pubele cei care nu detineau contracte, dar oricum detinem suficiente pubele
pentru a acoperi aria de operare.




Domnul consilier Onofrei Gheorghe arata ca retine situatia anterioara la modul in
care a prezentat-o domnul consilier Hriscu Ioan, dar arata ca prin proiect au fost
achizitionate containere ce urmau sa fie distribuite populatiei. Containerele din perimetrul
stradal au fost prezentate la casare si de catre S.C. Ecosalubris Harlau S.A., dar nu s-a
aprobat. Solicita clarificari in acest sens pentru ca nu s-a revenit spre aprobare cu
documentatii complete. Punctul de colectare a deseurilor menajere de pe strada Stejari
figureaza cu doua containere vechi, iar de la 01.01.2021 toatele punctele de colectare ar fi
trebuit sa aiba containere noi din program si nu din cele vechi. Aceste containere vechi nu
trebuiau a fi folosite, erau bunuri ale U.A.T. Harlau si nu au fost predate societatii de
colectare sau catre ADIS. Domnul Viceprimar arata ca au existat amplasate un numar de 3-
4 pubele in locatiile de colectare, iar in prezent au fost amplasate cate 5-6 si au fost alocate
pubele pentru un numar de 34 persoane juridice. A observat ca acolo unde se executa
proiectul de mai multa vreme nu se selecteaza deseurile in mod corect si se acorda saci, de
culoare galbene, pentru colectarea selectiva. Se va analiza aceasta varianta si de catre
executivul orasului Harlau pentru a gasi cele mai bune solutii, urmand a analiza cine va
face plata acestor materiale. Domnul consilier Onofrei Gheorghe solicita clarificari daca
sunt puse publele noi in cele 34 locatii, iar domnul Viceprimar arata ca s-au inlocuit acestea
doar in 10 locatii. Domnul Primar arata ca au fost pastrate, daca erau corespunzatoare, si
pubelele vechi pe moment si acolo unde erau 3-4 acum sunt 6 pubele (toate celelalte au fost
depozitate si s-au adus pubele noi). Spre exemplificare arata ca la Pod Magioara initial erau
3 pubele, care au fost insuficiente pentru o saptamana, astazi sunt 6 pubele. Avem de dat
foarte multe explicatii “cu totii trebuie sa contribuim” sa educam populatia, chiar prin
parteneriate cu scolile cum spunea doamna consilier Formagiu Mihaela, pentru ca nu se
arunca gunoiul selectiv, aici intampinam cele mai mari probleme. Aceste lucruri sunt
normale, pentru ca se implementeaza un proiect nou si explicam la foarte multe persoane pe
zi situatia existenta, faptica, contractuala etc. Acum este momentul 0 in care “toata
populatia trebuie sa achite o taxa de salubrizare”. A fost prins in Regulament taxe diferite
pentru zona rurala fata de urban, pentru ca “asa a fost gandit si fundamentat proiectul
initial”. Au fost luate in calcul si alte criterii cum ar fi veniturile celor din zona rurala fata
de cei din zona urbana. Se depun zilnic foarte multe declaratii de impunere, au fost zile si
cu 200 de declaratii si se acorda sprijinul necesar pentru completare. Nu toata lumea
intelege situatia create, dar mesajul trebuie sa fie foarte clar: toata lumea trebuie sa
plateasca pentru gunoiul generat taxa de salubritate, in functie de numarul de persoane din
familie si de zona in care locuieste. Exista si persoane scutite conform hotararii Consiliului
Local, care trebuie insa sa com pleteze documentele solicitate de autoritatea publica in acest
sens. Persoanele care nu —si depun declaratia de impunere in termen se vor debita din
oficiu, urmand ca la momentul in care vin cu alte probleme la Biroul de Impozite si Taxe
Locale sa facem corectiile respective, daca va fi cazul. Nu va putem spune exact acum cate
persoane au depus declaratiile sau ce sume s-au incasat, dar stie ca au existat zile in care s-
au incasat aprox.15.000 lei. Persoanele care achita o fac pentru un trimestru, in general.
Domnul Viceprimar arata ca pana in prezent sunt depuse 2274 declaratii de impunere.
Mentioneaza ca S.C. Ecosalubris Harlau S.A. in istoricul contractarilor detineau 2690
contracte. Domnul Primar revine si explica faptul ca trebuie neaparat sa colectam selectiv,
sa achizitionam saci pentru colectare selectiva (sau poate se vor achizitiona prin ADIS) , sa
le distribuim la zona de casa si pentru colectare urmeaza sa stabilim un sistem flexibil, intr-
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o alta zi decat cea stabilita pentru colectare deseuri menajere, la o saptamana sau doua, in
vederea colectarii. Cetateanul va fi informat ca trebuie sa scoata sacul de deseu reciclabil la
poarta. In timp crede ca proiectul va functiona, suntem obligati sa urmam calea stabilita. Cu
cat reciclam mai mult cu atat va fi mai benefic si nu vom fi pusi in fata situatiei de majorare
a taxei de salubritate. Explica procedural modul in care se gestioneaza activitatea de
colectare, cantarirea deseurilor, persoane responsabile etc. Activitatea este monitorizata
permanent, a fost si domnul Viceprimar de cele mai multe ori acolo, pentru ca la final de
luna urmeaza sa decontam cantitatea facturata. La fundamentarea bugetului local se vor
aloca sume pentru partea de gunoi care se colecteaza de pe domeniul public, dar si plata
gunoiului generat de catre persoanele scutite. Toate acestea vor fi sustinute prin Note de
fundamentare detaliate. Domnul Viceprimar arata ca se face colectare selectiva si acum, s-a
livrat deja carton, aprox. 5 tone.

Doamna consilier Uglea Paula Sorina arata ca trebuie montate la fiecare punct de
colectare sistem video de monitorizare pentru a responsabiliza cetatenii. Domnul
Viceprimar arata ca exista o fundamentare pentru extinderea sistemului video si se vor lua
masuri in responsabilizarea populatiei. Domnul Primar intervine si explica un caz particular
care a fost depistat aruncand gunoi pe raza orasului Harlau, domiciliul acestuia fiind pe raza
altei comune. Se vor lua masuri drastice in acest sens.

Doamna consilier Rugina Tereza pentru o buna trasparenta decizionala ar fi bine sa
luam in seama ca omul de rand nu poate sa inteleaga toate aspectele acestui proiect. Daca
un om priveste sedinta de Consiliu intra in si mai multe neclaritati. Crede ca Primaria
trebuia sa faca mai intai o dezbatere cu cetatenii, sa vada pulsul cetateanului, inainte de a
stabili niste sanctiuni. Institutia publica trebuia sa explice clar de ce in satul Parcovaci se
aplica o taxa si in orasul Harlau alta. Chiar daca stau la casa, cetatenii trebuie sa stie ca
Parcovaciul este considerat mediu rural, iar cetatenii din orasul Harlau care stau la casa sunt
consdierati in mediul urban. De asemenea, la scoli s-au facut mereu proiecte de colectare de
hartie, dar ani la randul, la momentul ridicarii gunoiului, acesta a fost amestecat. Din acest
motiv populatia a fost dezarmata ca nu avea unde sa predea hartia, maculatura. Exemplifica
cu un telefon primit de la un copil care a afirmat ca a strans hartie, aprox. 200 kg si nu stia
ce sa faca cu ea. Nu exista o parghie corecta de colectare si de ajutare a cetatenilor care
colecteaza aceasta maculatura. Nu a fost luat in calcul acest lucru nici acum. Vizavi de
proiectele cu scolile este foarte clar ca acolo nu se gestioneaza prea mult gunoi menajer, ci
doar hartie, peturi, care aduc bani la Primarie. Atunci nu trebuia sa beneficieze scoala de o
reducere? Sa aiba acea facilitate de 10 % care nu s-a vazut in proiect? Pe scoli ..in special
pe scoli.nu stie unde sunt incadrate Gradinitele. Domnul Viceprimar explica ca sunt
incadrate la unitati de invatamant. Pe vechiul proiect erau trecute cu un numar de kg/copil,
iar in noile modificari au iesit un pic mai bine. Daca sunt incluse si Gradinitele in unitatile
de invatamant este bine, pentru ca scade plata /scolar. Ar fi bine ca domnul Viceprimar sa
mentioneze ce insemna 0,1 % penalitati, pentru ca omul este ingrijorat, isi face calcule, se
sperie, plange si intreaba. Este firesc sa fie asa. Domnul Viceprimar arata ca este vorba de
0,10 lei pentru orasului Harlau si 0,05 lei pentru satul Parcovaci. Doamna consilier Rugina
Tereza revine si arata ca inseamna ceea ce a afirmat domnul Viceprimar 3 lei pe luna
penalitati, dar nu s-a inteles de ce se percep penalitatile. Domnul Viceprimar a explica ca se
percep penalitati pentru neachitarea taxei lunare. Doamna Rugina Tereza arata ca cetateanul
este foarte ingrijorat de suma pe care o va achita, iar inainte de a vota ar sa facem o
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simulare sa observam ce penalitati ar plati cineva in forma de proiect propusa. Arata ca in
vechiul proiect erau incluse si persoane asistate social, in noul proiect nu sunt mentionate in
mod expres. Crede ca are cateva lacune acest proiect in aceasta forma. Cere informatii
precise asupra faptului daca Spitalul orasenesc a rezolvat situatia calculelor referitoare la
plata gunoiului, cum s-a discutat in cadrul comisiei, daca calculul s-a schimbat in bine.
Doamna consilier Lungu Liliana Mirela arata ca este foarte benefic proiectul initiat astazi,
motivat de faptul ca prin regandirea sistemului de calcul ne apropiem de cat decontam
anterior. De la suma initiala de 5.700 lei/luna s-a ajuns undeva la suma de 1.400 lei /luna.
Din cuantumul initial de 3,4 kg, s-a scazut deseul medical, avand contract cu o terta firma
de colectare si s-a ajuns la 1,8 kg in functie de numarul mediu al paturilor ocupate. Doamna
Rugina Tereza arata ca si alte institutii trebuie sa beneficieze de acelasi sprijin din partea
autoritatii locale, la calculul si la declaratia de impunere si faptul ca teama cetateanului vine
de 1a faptul “ca nu a fost lamurit asupra calculelor, cei care lucreaza in Cooperatie la fel etc
si-au facut niste calcule si nu sunt tocmai cele bune”. Domnul Primar explica ca tocmai in
acest sens domnul Viceprimar a initiat proiectul de hotarare, pentru a corecta situatii de
acest gen. Domnul Viceprimar raspunde doamnei consilier Rugina Tereza ca s-a eliminat
prevederea referitoare la reducere prevazuta in vechiul proiect, dar arata ca toti, inclusiv
unitatile de invatamant vor beneficia de bonificatie, reducere de 10 % daca vor colecta
selectiv, se reduce cantitatea de deseuri colectata si faptul ca pe noul proiect situatia s-a
modificat radical. La finalul lunii decembrie vom relua acaesta discutie pentru a observa
cum vom putea beneficia de bonificatii.

Domnul consilier Hriscu Ioan Sorin arata ca sunt impuse reguli de sorginte
comunista de genul impunere — obligare — sanctionare. Democratia inseamna respect,
negociere, comunicare, comunismul a apus in 1989. Nu s-a facut o informare corecta,
trebuiau facute echipe de functionari care sa mearga si in Harlau si in satul Parcovaci si sa
informeze populatia. S-a spus ca au fost informari pe site-ul institutiei, dar crede ca 10 %
din populatie se uita pe site-ul Primariei. Nu poate intelege sistemul de obligare —
sanctionare, nu poate intelege cum ii sanctionam “pe cei care va platesc salariile”. Institutia
publica este in sprijinul cetateanului si trebuie sa-i informati foarte corect despre taxele
introduse, pentru ca “cetatenii va platesc salariile, institutia publica nu produce bani”. “Ca
si consilier liberal nu poate vota o sanctiune pentru populatia care 1-a votat, trebuie sa fie
inteles ca Primaria este in slujba cetateanului si nu invers, iar probleme de genul
sanctionare — obligare trebuie sa dispara. Daca deja se impune omului o taxa de ce se mai
obliga si sanctioneaza? Nu este normal”. Domnul Viceprimar arata ca cine nu respecta
legea, in general, este sanctionat. Domnul consilier Hriscu Ioan Sorin revine si explica ca
aceasta este alta situatie si faptul ca s-a interesat si la alte comune limitrofe si nu au un
sistem sanctionator. Exista discutii contradictorii intre domnul consilier Hriscu loan Sorin
si domnul Viceprimar Sirbu Radu. Domnul jr. Zamfirescu Adrian arata ca modificarile
introduce in prezentul Regulament sunt cerute de catre Biroul Impozite si Taxe, sunt
probleme de aplicare efectiva, practice, motiv pentru care s-a cerut detalierea sistemului
sanctionator si cine anume aplica santiunile dispuse. In acest context, modificarile respecta
in totalitate normele legale in domeniul salubritatii si Regulamentele ADIS (care au fost
insusite si aplicate de Consiliul Local Harlau). Domnul consilier Onofrei Gheorghe
intervine si considera ca Regulamentul nu respecta legislatia din Romania din prezent, ca
afirmatiile domnului jr. Zamfirescu Adrian nu se sustin. Domnul consilier Hriscu Ioan
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Sorin solicita clarificari asupra reducerii frecventei de colectare in satul Parcovaci de la 52
ori/an la 24 ori/an. Domnul Viceprimar explica principiile care au stat la baza acestel
propuneri, faptul ca in momentul cand va exista o reducere a cantitatii de deseuri menajere,
cand se va colecta mai mult selectiv, atunci este normal ca si frecventa de colectare sa fie
redusa. Acest mecanism nu se va aplica imediat, doar dupa modalitatea practica
monitorizata prevazuta in Regulament si dupa analize statistic — financiare amanuntite.
Domnul Hriscu Ioan Sorin revine asupra subiectului cu sanctionarea cetateanului, explicand
“faptul ca va vota punctul respectiv daca se elimina sanctiunile consemnate”. Domnul
Primar explica mecanismul de completare a declaratiilor de impunere si justificarea
sistemului sanctionator consemnat in referatul initiatorului. Au loc discutii contradictorii
intre domnul consilier Hriscu Ioan Sorin si domnul Primar .

Domnul consilier Oancea Gheorghe arata ca este bine sa existe aceste discutii pentru
a fi lamurite o serie de lucruri atat la nivel de administratie, cat si la nivelul persoanelor
fizice si juridice, ca populatia pana la urma sa stie ce are de facut. Este evident ca nu au fost
prevazute toate “neregulile, lucrurile de la fata locului”, dar acestea vor fi eliminate atat la
propunerea noastra, cat si la propunerea executivului, se vor corecta pe parcursul
desfasurarii proiectului. Proiectul este derulat de CJ Iasi si astazi avem in sala pe domnul
consilier judetean Fotea Constantin si ar fi bine daca ar informa Consiliul Judetean ca are o
serie de obligatii fata de acest proiect, “nu este pus proiectul undeva si cineva se uita la el
din cand in cand, ci faptul ca ar trebui sa intervina cand U.A.T.-uri componente ale ADIS
au probleme”. Se fac de foarte multe ori, vrea sa creada ca neintentionat, unele confuzii, cu
“pubele, cu persoane etc”. Pubela se da la cate o familie/gospodarie, care isi face declaratia
de impunere, nu se da la fiecare persoana cate o pubela. Pe partea de containere trebuie sa
se vada inca odata pe proiect “cum si cu ce numar trebuia sa vina in teritoriu firma de
colectare”, daca nu se va face asa se vor amesteca lucrurile si nu se va cunoaste exact de
unde provin containerele puse in teritoriul orasului Harlau. Trebuie tinut cont de acest
aspect si sa fie rezolvat. Considera ca agitatia cea mai mare o fac persoanele care nu au avut
niciodata contract de salubritate si care acum observa ca au de platit 200 lei “aceasta fiind o
tragedie”. Arata ca niciodata nu va vota majorari de taxe la persoanele care detin contracte,
pentru ca acestea sunt persoane corecte si si-au facut constant datoria de cetatean, atat la
Parcovaci, cat si la Harlau. In momentul cand se vor aplica majorari de taxa pentru “faptul
ca sumele nu ajung, vor fi sanctionati tot cei care platesc corect si nu va fi deacord cu asa
ceva”. Pe partea celor afirmate de doamna consilier Rugina Tereza arata ca in strainatate
populatia nu arunca dozele si peturile aiurea, sunt preluate de un sistem de colectare gandit
pe langa marile magazine si se plateste cetateanului c¢/v acestora. Dar si in aceste locatii
unde sunt instalate echipamentele de colectare exista opozitie din partea unor parti pentru
ca sunt niste costuri care trebuie facute cu echipamanentele etc. O alta problema discutata a
fost pretul la agentii economici si preturile la persoane fizice, fiind mai clare lucrurile la
acestea din urma. La persoanele juridice au existat situatii particulare care s-au discutat si in
comisie si in Consiliu Local, s-au corectat si spera ca lucrurile sa avanseze cat mai urgent,
pentru ca orice persoana juridica sa cunoasca ce trebuie sa plateasca, iar taxa sa fie “cat mai
aproape de adevar”. Regulamentul cu sanctiuni aplicate etc nu poate depasi niciodata cadrul
legal. Dar nu trebui gandit apriori ca orice cetatean urmeaza sa fie sanctionat, orice factura
care este emisa se plateste cu data scadenta in 30 zile. Depunerea declaratiilor, plata
facturilor etc, dupa cum spunea si domnul consilier Neicu Aurel, este si o problema de
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educatie. Unora le poti da orice fel de fluturasi cu informatii “dar il rup in fata noastra
pentru a ne pune la punct”, dar ar fi extreme de bucuros ca astazi macar consilierii sa aiba
declaratiile depuse.

Domnul consilier Neicu Aurel arata ca a fost “o mica eroare din partea executivului”
ca nu au fost prezentate spre analizare aceste aspecte in luna decembrie, iar pentru sistemul
sanctionator nu este consemnata alaturat si baza legala, aspect care da posibilitatea la
interpretari. Crede ca pe viitor la aceste chestiuni de nuante trebuie sa fim mai atenti cum le
consemnam. Domnul Viceprimar arata ca se pot elimina consemnarile referitoare la
sanctiuni si se va pastra vechiul articol din Regulament, cu sanctionare “in conditiile legii”.
Arata ca Biroul de Impozite si Taxe a solicitat nuantarea in cauza si cine anume aplica
sanctiunile stabilite.

Domnul consilier judetean Fotea Constantin saluta membrii noului Consiliu Local,
care ii apare ca fiind mult mai tanar si spera in gasirea unor solutii mult mai bune pentru
orasul Harlau. Arata ca a facut o serie de analize si consultari in problematica ADIS si a
primit raspunsuri punctuale. Doreste sa fie consilierii locali constienti de faptul ca stabilirea
taxelor este strict atributul Consiliului Local Harlau, ADIS-ul neavand nici o atributie in
aceasta problema. Au fost facute toate negocierile la adoptarea HCL-ului nr. 97/2018, iar
din acest moment ADIS-ul nu mai are nici un fel de raspundere, obligatie. Considera ca
trebuie sa mai existe discutii, informari, analize, pentru ca lucrurile sunt foarte complicate,
dar crede ca se vor rezolva toate situatiile cu care se confrunta agentii economici sau
populatia. Insista asupra faptului ca nu Consiliul Judetean impune aceste taxe de salubritate.

Domnul consilier Oancea Gheorghe revine si solicita clarificari daca Consiliul
Judetean are vreo responsabilitate pe proiectul discutat. Din punctul domniei — sale de
vedere Consiliul Judetean nu trebuie sa spuna doar ca noi stabilim preturile, ci faptul ca
trebuie sa monitorizeze cum este implementat si sa nu lase “fara supraveghere ADIS-ul,
care ar trebui sa urmeze directia data de C.J. Iasi”. Consiliul Judetean trebuie sa verifice si
la fata locului ce se face bun sau rau si cum putem corecta sau rezolva probleme ivite.
Domnul consilier judetean Fotea Constantin arata ca urmeaza sa obtina informatiile
necesare, inclusiv daca in contractul — cadru este consemnat aspectul primirii de catre
personele fizice, indiferent daca au sau nu contract, sau au avut sau nu contract, a unei
pubele noi. Domnul Primar arata ca in “afara de categoriile scutite, exceptate, ceilalti
cetateni sunt generatori de gunoi si vor primi pubele noi”. Este adevarat ce spunea domnul
consilier Oancea Gheorghe ca exista “o responsabilitate enorma” asupra Consiliului
Judetean care este partener in proiectul ADIS cu inca 98 de U.A.T.-uri. Proiectul respectiv,
chiar daca poate noi observam mai putin, este monitorizat, se fac controale periodice, exista
demersuri legale in cadrul acestuia.

Domnul consilier Onofrei Gheorghe arata ca in anul 2018 cand s-a discutat
Regulamentul pentru stabilirea taxei a ridicat mai multe obiectiuni si nu a votat acel proiect.
Acum se vine cu observatii si modificari la acel proiect, asupra caruia de atunci a afirmat ca
este incomplet si este gresit. In continuare ramanem in aceeasi situatie, cu acelasi principiu
gresit de aplicat. De la 01.01.2019 Romania este obligata ca in materie de management al
deseurilor sa aplice principiul “plateste pentru cat arunci”. Regulamentul prezentat
considera ca nu respecta acest principiu, ci este facut dupa principiile din anul 2010 cand s-
a inceput implementarea SMID-urilor in Romania si se foloseau de aplicarea unor taxe
speciale de acest gen. In toate judetele unde se aplica aceste forma juridica “toate proiectele
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au esuat”. Sunt judete care deja au schimbat, cu eforturi semnificative, sistemul si acum fac
colectare selectiva, cu instruirea permanenta a populatiei in acest sens. Se foloseste in
continuare sistemul de plata /persoana, comparatia domniei — sale referindu-se la “persoana
x care se duce in primavara sa plateasca cate oi scoate la imas”. “Nu este corect, deja
suntem in faza in care incalcam legea”. Principiul dupa care incercam sa platim aceste
deseuri este depasit. Ar fi trebuit sa reorganizam sistemul si in orasul Harlau, pentru ca de
la 01.01.2021 sa intram in normalitate, a existat ragaz inca din anul 2018. Nu s-a perfectat
nimic “din “n” motive”. Acum in mod gresit domnul jr. Zamfirescu Adrian spune ca acest
proiect respecta legislatia, pentru ca “nu o respecta si ar trebui citita de catre fiecare O.G.R.
74/2017”. In loc sa facem lucrurile corect, venim in sedinta “fara o documentare
corespunzatoare pentru acest proiect, venim cu o serie de modificari si de aproximari pentru
a evita discutiile intrarii in vigoare de la 01.01.2021 a acestui program.” Programul si asa,
cu depozitul de la Tutora, cu statia care trebuia sa intre in functiune si nu a intrat nici pana
acum, este intr-o “perioda, termen de prelungire”. A fost gandit de Consiliul Judetean, care
a construit aceasta structura ADIS, intre autoritatile locale si executantii autoritatii. Nu
crede ca este normal. Avem mai multe lucruri pentru care platim ..apa, gaz , energie
electrica, cu fiecare din acesti furnizori avem contracte. De ce nu putem avea contracte si
pentru salubritate? De ce nu s-a pastrat aceeasi forma avuta si cu S.C. Ecosalubris Harlau
S.A.? Pentru ca s-a constituit aceasta structura la nivel judetean si pentru “ca s-a dorit ca
orasul Harlau sa fie implicat in aceasta afacere, strict o afacere, pe banul si pe buzunarul
cetatenilor simpli din orasul Harlau. Se mulge din buzunarul cetateanului inca un impozit”.
Nu este corecta varianta , nu are nici “un control cetateanul asupra calitatii serviciului
respectiv si nu are niciun efect educativ modalitatea de colectare a gunoiului in acest
moment, cetateanul nefiind stimulat in niciun fel pentru a face aceasta colectare selectiva.
Face sau nu colectare selectiva va plati tot taxa de 10 lei /persoana”. Nu este corecta
usurinta cu care tratam acest subiect si ridicam mana sa marim taxa. Domnul consilier
Oancea a spus ca nu va vota niciodata marirea taxei, dar “isi aminteste ca noi in Consiliu
Local am ridicat mana cand a fost trimisa adresa de la ADIS de marire a taxei”. Domnul
consilier local Oancea Gheorghe precizeaza ca “nu va vota de acum incolo”, iar domnul
consilier Onofrei Gheorghe arata ca “omul nu se schimba de la un an la altul”.
Concluzioneaza ca nu procedam corect, daca legea prevede intr-un anume fel, trebuie sa le
impunem forurilor anterioare sau celor care ne impun acum anumite reguli, sa respecte
legislatia. Stie ca “este implicat C.J. Iasi in acest proiect si ca nu poate sti pe unde scoate
camasa in acest moment, sa duca la capat acest proiect, dar sa raspunda ei de aceste lucruri,
nu sa fim obligati noi si sa fim amenintati ca ne-au facut nu stiu ce statie sau ne-au inchis
groapa de gunoi”. Orice doreste le pot accepta ca motive, dar nu sunt motivele corecte.
Exemplifica prin faptul ca nu “putem obliga o batrana din Parcovaci sa plateasca o suma la
gunoi cand ea nu scoate din gospodarie nici macar o punga de gunoi...o punem sa plateasca
4,5 sau 10 lei”...se intreaba de ce? Pentru ca hotaram, noi, consilierii locali in sedinta? Noi
trebuie sa gandim masurile care le luam. “Personal, asteapta ca Primaria sa-i impuna
aceasta taxa, sunt mai multi cetateni care au venit sa-si exprime nemultumirea legata de
taxa si va face tot ce-i sta in putere sa demonstreze ca aceasta taxa este ilegala”. Nu este
normal, incercam sa executam ordinele primite de la ADIS sau de la Consiliul Judetean,
“dar noi nu avem minte sa judecam, nu avem voie sa citim legislatia”. Prezinta o situatie
concreta “fiecare dintre dumnevoastra aveti copii pentru care platiti 9 lei, de ce se mai iau si
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sume scolii 0,70 bani pentru fiecarte elev? Banii luati de la scoala pentru a plati catre firma
de colectare nu sunt pentru acelasi copil?” Acesti bani ar trebui folositi pentru dezvoltarea
activitatilor in scoala, pentru sunt tot din bugetul public. La Spital situatia este identica.
Sunt mai multe lucruri de spus, dar nu are rost sa discutam acum. Am incercat sa va
conving ca nu este normal sa impunem cetateanului o taxa pentru un serviciu prestat de o
firma particulara acolo unde ar trebui sa fie un contract de prestari servicii, dar
dumneavoastra votati cum vreti. Nemultumirile personale fata de activitatea prestatorului
nu are cui sa le adreseze, chiar nici macar Primariei, pentru ca aceasta nu detine contract, ci
este incheiat de ADIS direct cu S.C. Girexim S.A.. Afirma ca din informatiile sale “orasul
Harlau a fost scos din C.D. al ARSACIS Iasi”. Domnul Primar explica ca a existat o
procedura legala la care a participat, a trimis toate documentatiile necesare, dar s-a votat
democratic, iar orasul Harlau nu face parte din C.D. in anul 2021. Anterior, din Comitetul
Director faceau partea toti primarii de orase, impreuna cu 7-9 primari de comune, luand in
considerare numarul populatiei si complexitatea serviciilor executate populatiei. Dar dupa
depunerea candidaturilor s-a votat, pe partea de orase, doar Mun. Pascani si crede ca si
orasul Podu Tloaiei, nu retine exact. Asta nu inseamna ca nu participam la Adunari Generale
etc si acolo unde se iau toate deciziile importante. Doamna consilier Rugina Tereza
intervine si arata ca situatia nu trebuie luata personal, Primarul reprezinta populatia orasului
Harlau si trebuia sa se lupte pentru acest post, pentru ca in acest fel “orasul Harlau va
deveni una dintre ultimele comune”. Domnul Primar reexplica situatia candidaturilor,
procedural pentru C.D. In alta ordine de idei arata ca nu se poate plati in Romania cantitatea
de gunoi aruncata, este extrem de greu de cuantificat. Exista in strainatate un asemenea
sistem de colectare, la care tindem sa ajungem in timp. Rugamintea personala ar fi sa
discutam pe realitatile existente, in concret. Pe moment facem parte din ADIS pe langa
celelalte 98 de U.A.T. —uri. Aspectele discutate astazi au fost indelung analizate. Daca se
doreste altceva se pot initia proiecte de hotarare si vom avea finalitate, facem amendamente
si le supunem la vot dupa discutii, dar trebuie sa inaintam cu lucruri concrete (a se vedea
inregistrarea video). Domnul Viceprimar arata ca prin sistemul de a plati cat arunci nu
crede ca se poate obtine rezultatul scontat, pentru ca persoanele niciodata nu vor declara
corect cat anume arunca, pentru a evita o plata majorata. Prezinta legislatia aferenta pentru
sustinerea sistemului actual de taxa speciala (art. 227 din Codul fiscal — a se vedea
inregistrarea video pentru explicatii suplimentare acordate de catre domnul Primar Curca
Gheorghita si domnul Viceprimar Sirbu Radu).

Domnul consilier Oancea Gheorghe are o nedumerire, motivat de faptul ca nu este in
“domeniul aplicarii legilor sau cum se procedeaza cu aceste legi, detin doar o logica
normala aplicata situatiilor”. Inainte de toate doreste sa se clarificace cu domnul consilier
Onofrei Gheorghe daca “in acest an detine un target in persoana domniei — sale, pentru a se
pregati in a raspunde intodeauna”. Referitor la legislatie sunt legislatii ale Consiliului Local
Harlau sau aplicabile pe teritoriul Romaniei? Cand se propun proiectele de hotarari vrea sa
creada ca sunt trecute printr-un filtru legal. Pentru ca daca nu se face asa inseamna ca ne
facem rau cu ajutorul nostru, cream haos. Nu crede ca cineva isi propune in acest Consiliu
sa creeze diversiunea ca legea este dusa in derizoriu si poate fi incalcata oricand, putem sa
facem orice si sa existe nesupunere civica. Deviza acestui proiect “plateste cat arunci” a
fost explicata si de catre domnul Primar, dar crede ca poate fi o idee pentru viitor, nu vede
cum am putea merge la container si sa ne arate efectiv cat aruncam. A fost contactat si
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domnia — sa de diverse personae care au prezentat situatii diverse particulare, avand
nemultumirile lor, dar de aici trebuie sa luam in considerare ca fiecare producem gunoi, iar,
in general, “omul sarac, necajit sau pensionarii platesc intotdeauna si sunt corecti”.
Impresia este ca de multe ori vrem sa ne ascundem in spatele oamenilor de acest fel si sa
cream diversiuni in sensul unei nesupuneri civice. Pe partea de legislatie, daca chiar exista
o problema sa venim cu propunerea exacta de modificare, cu amendament precis. Doamna
Secretar General Gradinaru Mihaela arata ca proiectele de hotarare poarta semnatura
domniei- sale pentru legalitate, iar ulterior sunt verificate de legalitate de Institutia
Prefectului Judetului Iasi, care ar solicita reanalizarea hotararilor adoptate daca ar fi
nelegale. Domnul Viceprimar arata ca “trebuie sa dispara din Consiliu Local idea ca exista
proiecte propuse ilegale, sunt analizate si verificate si raspund oameni pentru aceasta”.

Domnul consilier Onofrei Gheorghe arata “ca devine un fel de diversionist in
Consiliu Local cum incearca sa sugereze unii colegi”. Intreaba pe domnul jr. Zamfirescu
Adrian un singur aspect, OG.74/2018 daca se aplica in prezent? Domnul Jr. Zamfirescu
Adrian explica modalitatea prin care orice functionar public trebuie interpelat, ca aceste
aspecte trebuie discutate in comisiile de specialitate si nu in plenul Consiliului Local, faptul
ca “asimilarile legislative” facute de catre domnul consilier nu detin nici un fel de
fundament legal, sunt doar discutii principiale asupra unei proceduri legale desfasurate pe
raza Judetului Iasi, pe parcursul a mai multi ani, in care suntem implicati in totalitate, atat
noi, ca si alte 98 de U.A.T. (municipii, orase, comune din Judetul lasi). Afirmatiile ca
proiectul este ilegal nu detine nici o argumentatie legale sau temei legal, sunt simple
supozitii, nebazate pe argumente concrete (a se vedea inregistrarea video). Domnul
consilier Onofrei Gheorghe arata ca toate obiectiunile si amendamentele le-ar fi prezentat in
scris, dar proiectul de fata nu a fost trecut pe ordinea de zi a sedintei comisiei A.P.L. (exista
discutii contradictorii pe aceasta tema cu domnul jr. Zamfirescu Adrian si asupra actului
normativ invocat anterior, prin faptul ca exista 4 principii care se pot aplica si acum se
induce ideea ca nu se poate aplica decat sistemul de taxa— a se vedea inregistrarea video).
Arata ca sunt patru modalitati stabilite de legislativul din Romania prin care se poate preda
gunoiul. Dar incercati sa sugerati cetateanului ideea ca nu am avea decat varianta de taxa
speciala. Doamna Secretar General Gradinaru Mihaela arata ca “se plateste taxa de
salubritate pentru ca asa prevede legea, serviciul de salubritate este apanajul autoritatii
locale, care este delegate catre ADIS lasi. Legea prevede ca atunci cand nu sunt contracte
incheiate se aplica taxa (exista doua modalitati, fie prin tarif — contract sau prin taxa
speciala, cand nu exista contract). Domnul consilier Onofrei Gheorghe mentioneaza ca
obligatia de stabilire a modalitatii prin care cetateanul plateste gunoiul generat este a
consilierilor locali. Modalitatea corecta este sa se plateasca la cantitatea de gunoi care se
genereaza, nu la numarul de persoane din familie. Domnul jr. Zamfirescu Adrian
precizeaza ca ar fi fost extrem de utila, de exemplu, initierea unui proiect de hotarare cu -
principiul enuntat de catre domnul consilier si cu toata documentatia aferenta, peste
hotararile deja luate pana in prezent pe linia ADIS, ar fi fost prezentat Consiliului Local si
am fi observat rezultatele. Dar sa se afirme in cadrul Consiliului Local, pe de o parte, ca
totul este ilegal, ca exista alta modalitate de lucru adecvata, fara nici o sustinere,
fundamentare legala, iar pe de alta parte sa se afirme ca “se vor sprijini cetatenii impotriva
impunerii unei taxe speciale de salubriatate” nu este corect.
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Doamna consilier Rugina Tereza arata ca in momentul cand a discutat despre situatia
unitatilor de invatamant a dorit ca acestea sa beneficieze de bonificatia, procentul de
reducere de 10 %, deoarece scoala produce un venit Primariei, pe de o parte, iar pe de alta
parte, banii scolii tot de la bugetul local vin. De asemenea copiii din scoala platesc odata
acasa si trebuie sa se calculeze pe numarul de angajati, pentru ca situatia Spitalului nu este
identica cu cea din scoala, pentru ca in Spital sunt internati si bolnavi din alte localitati.
Domnul Viceprimar arata ca si in unitatile scolare sunt si copii din alte localitati, iar
doamna consilier arata ca trebuie aplicata taxa pentru acel numar de copii. Din moment ce
scoala recicleaza deseuri inseamna ca va ajuta Primaria sa incaseze niste bani. Domnul
Primar arata ca se va tine cont de propunerea doamnei consilier Rugina Tereza, vom
efectua analizele necesare pentru a se observa cum anume putem aplica cele solicitate si se
vor realiza documentatiile necesare pentru aprobare in cadrul Consiliului Local. In
momentul cand o sa avem o evidenta exacta a predarii selective din partea unitatilor de
invatamant vom lua masurile lagale ce se impun. Este o idee foarte buna si o vom aplica.

Domnul consilier Hriscu Ioan Sorin arata ca “nu putem sa ramanem cu gunoiul,
domnul consilier Onofrei Gheorghe are dreptate trebuie corectata situatia din mers, asa ar fi
corect” propune un amendamanent astfel: “sa fie eliminate sanctiunile si sa ramana
impunerea si majorarile de intarziere”. Domnul Viceprimar arata de fapt ca se propune
eliminarea totala din cadrul punctului 6 a alin. 1.1. si 1.2..

Doamna consilier Rugina Tereza solicita clarificari asupra unei eventuale perioade de
gratie pentru neplata, la un termen de 30 zile, de exemplu. Domnul Viceprimar arata ca a
propus initial aceasta varianta, dar specialistii din cadrul Biroului Impozite si Taxe au
considerat varianta nelegala si au cerut eliminarea ei, conform Codului Fiscal. Doamna
consilier Rugina Tereza arata ca stabilirea sumelor/ persoana este corecta, pentru ca altfel
fiecare persoana ar pune gunoiul in pubela celuilalt.

Domnul consilier Neicu Aurel arata ca se discuta indelung de cantitati si ar fi foarte
bine sa explice domnul Viceprimar daca s-au facut niste simulari de taxe ce urmeaza a fi
platite. Considera ca daca exista in casa 3 persoane ar genera o anumita cantitate de gunoi,
lunar si totul ar fi fost mai simplu. Daca o familie aduna 200 kg gunoi menajer cat ar plati?
Domnul Viceprimar arata ca modul de constituire al proiectului de care discutam nu
implica simulari care tin de cantitatea de gunoi menajer generat. Media de generare pe zi
/persoana este conform proiectului 0,5 kg/zi. Domnul consilier Neicu Aurel arata ca de fapt
asta intreba cu alte cuvinte, daca prin aplicarea normei /zi/persoana nu ies sume mai mari
de achitat. Considera ca trebuie mentionate aspectele legale in mod strict, pentru a nu mai
exista discutii contradictorii pe teme de legalitate, dar solicita clarificari asupra modalitatii
de lucru in cadrul sedintelor comisiilor de specialitate ale Consiliului Local si care anume
din materiale pot fi discutate, sau daca pot fi discutate si alte materiale care nu tin de
competenta unei comisii. Domnul Viceprimar arata ca exista Codul Administrativ care se
poate consulta in acest sens.

Domnul consilier Oancea Gheorghe arata ca, sub rezerva ca nu a inteles gresit, faptul
ca in prezenta legislatura, presedintele de comisie stabileste ce anume proiecte de hotarare
urmeaza a fi discutate in cadrul comisiei de specialitate pe care o prezideaza. Doamna
Secretar General Jr. Gradinaru Mihaela explica ca fiecare proiect de hotarare pentru a fi
analizat in plenul C.L. trebuie sa aiba avizul comisiei, motiv pentru care domnul Primar
trimite spre avizare proiectele de hotarare comisiilor de specialitate, in functie de domeniile
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de activitate. Dar asta reprezinta si faptul ca presedintele comisiei poate discuta si alte
chestiuni care tin de competenta comisiei. Domnul consilier Oancea Gheorghe revine si
explica faptul ca a primit personal pe e-mail toate proiectele de hotarare pe care are
obligatia sa le citeasca integral. Si daca personal detin o problema cu un proiect de hotarare
care nu este conform etc pot discuta aceste chestiuni in cadrul comisiei din care fac parte,
chiar daca materialul nu tine de comisia respective (a se vedea inregistrarea video).

Presedintele sedintei supune la vot amendamentul domnului consilier Hriscu loan
Sorin, iar consilierii locali voteaza astfel: 14 voturi ,,pentru”, voturi ,,contra” — nu este
cazul, voturi ,,abtinere” — 3 voturi (domnii consilieri Oghina Ionela, Lungu Liliana Mirela
si Onofrei Gheorghe).

Domnul consilier Hriscu Ioan Sorin arata ca exista o prevedere la punctual 2
referitoare la reducerea frecventei de colectare de la 52 ori /an la 24 ori/an, prevedere pe
care o considera neclara si care ar trebui eliminata. Domnul Viceprimar arata ca prevederile
respective au fost discutate si cu ADIS Iasi si s-a cerut mentinerea acestora, dar considera
ca sunt legale si oportune, raportat la principiile pe care le enunta capitolul respectiv (a se
vedea inregistrarea video — exista discutii contradictorii intre domnul consilier Hriscu Ioan
Sorin si domnul Viceprimar Sirbu Radu).

Doamna consilier Rugina Tereza insista sa depuna astazi amendament pentru
institutiile de invatamant, ca astfel o sa-i stimulam si mai mult sa faca colectare selectiva,
“scapam de o grija si platim doar pentru numarul de angajati la institutia de invatamant,
copiii oricum sunt luati in calcul si in familie...sau se va plati doar pentru copiii care nu
sunt din Harlau si Parcovaci si vin din alte comune...adica numarul de elevi calculat sa fie
mai mic”. Domnul Primar arata ca in acest caz pentru orice fel de scutire acordata, in baza
unor amendamente, trebuie ca bugetul local sa achite sumele necesare pentru acoperirea
gunoiului predat la Tutora. Domnul consilier Oancea Gheorghe arata ca amendamentul
dorit nu se sustine, motivat de faptul ca s-a discutat sa plateasca doar angajatii, cu
excluderea copiilor, iar, in acest sens, argumentarea logica este ca trebuie scutit si
angajatul, fiind impus sa plateasca acasa si tot asa. In acest fel cream discrepante majore
intre categoriile de populatie vizate de prezentul Regulament (exista discutii contradictorii
intre doamna consilier Rugina Tereza si doamna consilier Uglea Paula Sorina — a se vedea
inregistrarea video). Domnul Viceprimar propune sa pastram pe moment pentru unitatile de
invatamant forma adoptata si modificata , sa observam cat se incaseaza , cate deseuri avem
si dupa aceste analize o sa revenim asupra acestui subiect.

Doamna consilier Formagiu Mihaela considera ca se poate face cunoscuta unitatilor
de invatamant varianta reducerii taxelor doar prin reciclare.

Domnul consilier Hriscu Ioan Sorin insista pentru amendamentul de eliminare a
reducerii frecventei, sa ramana colectarea la 52 ori /an cum este prevazut sau sa apara
varianta colectarii “odata pe saptamana, pentru a fi mai clar pentru toata lumea” (discutii
diverse - a se vedea inregistrarea video — exista discutii contradictorii pe formularea
amendamentului). Doamna consilier Rugina Tereza explica ca se doreste de catre domnul
consilier Hriscu Ioan sa nu stationeze un gunoi la familie timp de doua saptamani,
indiferent care este cantitatea de gunoi care este generata. Domnul consilier Oancea
Gheorghe arata ca dupa discutiile purtate exista o serie de neclaritati. Cel care ridica
gunoiul din satul Parcovaci taxeaza transportul pentru ca ridica “3 kg de gunoi din satul
Parcovaci”. Domnul consilier Hriscu Ioan Sorin arata ca oricum se plateste la tona, asa ca
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nu “intelege care este problema si ce legatura exista cu transportul”. Domnul consilier
Leagan Gheorghe arata ca daca eliminam reducerea frecventei nu este posibila in viitor nici
reducerea taxei. Se ajunge la concluzia eliminarii, prin amendament, a intregii sintagme
care se refera la reducerea frecventei colectarii in satul Parcovaci, din cadrul punctului 2,
art. 10. Domnul consilier Neicu Aurel atrage atentia asupra citirii in ansamblu a
prevederilor Regulamentului, considerand ca eliminarea art. sugerat trebuie gandita cu mare
atentie, motivat de faptul ca prevederea cu reducerea frecventei de colectare este intrinsec
legata de posibilitatea reducerii taxei. Domnul Primar explica situatia legala incidenta
articolului in discutie (a se vedea inregistrarea video).

Presedintele sedintei supune la vot amendamentul domnului consilier Hriscu Ioan
Sorin, iar consilierii locali voteaza astfel: 13 voturi ,,pentru”, voturi ,contra” — nu este
cazul, voturi ,,abtinere” — 4 voturi (domnii consilieri Oghina Ionela, Lungu Liliana Mirela,
Onofrei Gheorghe si Oancea Gheorghe).

Domnul consilier Sirbu Radu propune ca amendament completarea punctului 3,
referitor la termene si modalitati de plata, cu sintagma: “incepand cu anul 2021, taxa
speciala de salubritate se datoreaza anual....”.

Presedintele sedintei supune la vot amendamentul domnului consilier Sirbu Radu,
iar consilierii locali voteaza astfel: 16 voturi ,,pentru”, voturi ,,contra” — nu este cazul,
voturi ,,abtinere” — 1 vot (domnul consilier Onofrei Gheorghe).

Presedintele sedintei supune la vot materialul prezentat, impreuna cu
amandamentele domnului consilier Hriscu lIoan Sorin si amendamentul domnului consilier
Sirbu Radu, iar consilierii locali voteaza astfel: 14 voturi ,,pentru”, voturi ,,contra” — 2
voturi (domnii consilieri Oghina Ionela si Onofrei Gheorghe), voturi ,,abtinere” — 1 vot
(doamna consilier Rugina Tereza).

La punctul 6 al ordinii de zi se discuta: “Proiect de hotirare privind aprobarea
trecerii din domeniul public al orasului in domeniul privat al acestuia a suprafetei de
20 mp teren, situat in T45 P 679/30/1, inscris in cartea funciarid nr.61357 U.A.T.
Harliu si concesionarea, prin incredintare directid, domnului Hurdui Gruia,
proprietarul constructiei existente pe acest teren-spatiu comercial (chiosc) - Initiator,
Primarul orasului Harldu” - presedintele sedintei a dat cuvantul presedintelui comisiei de
specialitate pentru prezentarea avizarilor din cadrul acesteia: Comisia de specialitate
U.A.T. - proiectul de hotarare a fost inaintat plenului C.L. cu aviz favorabil astfel — 5
voturi “pentru” (domnii consilieri Leagan Ghorghe, Gaina Catalin, Gavriloaie Marius-
Spiridon, Ceuca Viorel si Hriscu Ioan Sorin), voturi “contra” — nu este cazul si voturi
“abtinere” — nu este cazul si Comisia de specialitate Administratie Publica Locala, Juridica
etc - proiectul de hotarare a fost inaintat plenului C.L. cu aviz favorabil astfel — 5 voturi
“pentru” (domnii consilieri Onofrei Gheorghe, Formagiu Mihaela, Uglea Paula Sorina,
Olariu Raluca si Stanescu Mihalache), voturi “contra” — nu este cazul si voturi “abtinere” —
nu este cazul.

Presedintele sedintei supune la proiectul de hotarare prevazut la punctul 6 al ordinii
de zi, iar consilierii locali voteaza astfel: 16 voturi ,,pentru”, voturi ,,contra” — nu este
cazul, voturi ,,abtinere” — nu este cazul. Domnul consilier Hurdui Gruia nu voteaza (conflict
de interese).
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La punctul 7 al ordinii de zi se discuta: “Proiect de hotiirire privind schimbarea
titularului contractului de concesiune nr.46 din 12.12.2019- Initiator, Primarul
orasului HArldu” - presedintele sedintei a dat cuvantul presedintelui comisiei de
specialitate pentru prezentarea avizarilor din cadrul acesteia: Comisia de specialitate U.A.T.
- proiectul de hotarare a fost inaintat plenului C.L. cu aviz favorabil astfel — 5 voturi
“pentru” (domnii consilieri Leagan Ghorghe, Gaina Catalin, Gavriloaie Marius- Spiridon,
Ceuca Viorel si Hriscu Ioan Sorin), voturi “contra” — nu este cazul si voturi “abtinere” — nu
este cazul si Comisia de specialitate Administratie Publica Locala, Juridica etc - proiectul
de hotarare a fost inaintat plenului C.L. cu aviz favorabil astfel — 5 voturi “pentru” (domnii
consilieri Onofrei Gheorghe, Formagiu Mihaela, Uglea Paula Sorina, Olariu Raluca si
Stanescu Mihalache), voturi “contra” — nu este cazul si voturi “abtinere” — nu este cazul.

Presedintele sedintei supune la proiectul de hotarare prevazut la punctul 7 al ordinii
de zi, iar consilierii locali voteaza astfel: 17 voturi ,,pentru”, voturi ,,contra” — nu este
cazul, voturi ,,abtinere” — nu este cazul.

La punctul “Diverse” — au luat cuvantul urmatorii:

Domnul consilier judetean Fotea Constantin doreste sa clarifice o serie de aspecte
legate de prezenta Harlau-lui in cadrul Comitetului Director al ARSACIS Iasi. A fost
revoltat cand a aflat informatia de presa si in calitatea pe care o detine a solicitat clarificari
in acest sens, motivat si faptul ca Harlaul are statie de tratare, de pompare, de epurare etc,
conducte care trec pe tertoriul sau si alimenteaza si comunele limitrofe. Raspunsul celor de
la ARSACIS Iasi a fost “ca nici macar nu s-a depus candidatura”. Domnul Primar arata ca
doamna Secreatar General Jr. Gradinaru Mihaela a comunicat e-mail-ul cu propunerea sa
de candidature si inca alte 2 nominalizari. Domnul consilier judetean solicita e-mail-ul in
discutie , pentru a putea verifica “de ce a fost mintit”.

Domnul Primar arata ca in acest moment nu se cunosc prea multe lucruri referitoare
la BVC-ul local, inca se afla in aprobare la Bucuresti, dar ulterior va apela la bunavointa
domnilor consilieri pentru intalniri de lucru in vederea creionarii acestuia. Solicita
consilierilor locali sa analizeze si sa propuna din timp investitii pentru anul 2021, deja
executivul analizeaza necesitatile actuale si sa ajungem la intelegerile necesare in acest
sens. Spera ca BVC-ul local sa nu fie sub nivelul anului 2020, exista foarte multe cheltuieli
la nivel de oras fata de comunele limitrofe etc. Considera ca este benefica prezenta
domnului consilier judetean Fotea Constantin care ne poate sprijini atat cat se poate si in
Consiliul Judetean Iasi la repartizarea BVC-ului. Orice informatie este necesara se va
acorda “sincer si corect” de catre domnul Primar si doreste sa colaboreze in beneficiul
cetatenilor orasului Harlau si Satului Parcovaci. Orasul Harlau acorda servicii si cetatenilor
din comunele limitrofe, iar in ultimii ani “nu prea am fost ajutati”. Explica ca s-a pus la
dispozitie, tot in sensul prezentat anterior, Centrul Social cu Destinatie Multifunctionala
Harlau pentru a se infiinta Centrul de vaccinare COVID- 19, care la inceputuri deservea
doar comunele apropiate, dar se constata ca in prezent deservim si cetateni de pe raza altor
judete.

Doamna consilier Oghina Ionela arata ca a participat la sedinta C.A. din data de
26.01.2021, la Liceul Tehnologic si doamna director a solicitat sprijin cu echipamentele
necesare pentru pavarea curtii interioarea Corpului A, dispunand de mana de lucru. In alta
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ordine de idei, arata ca incepe scoala si ar dori sa nu existe niciun fel de intarzieri in
decontarea navetei cadrelor didactice. In alta ordine de idei arata ca intampina probleme la
conducerea unitatii de invatamant in momentul in care doreste sa se invoiasca pentru
participarea la sedintele Consiliului Local in timpul programului de lucru. A prezentat
faptul ca inca din prima sedinta a Consiliului Local chair doamna Secretar General a
explicat faptul ca suntem invoiti de la programul de serviciu. Doamna Director a precizat si
insistat ca nu este de acord. Considera ca nu poate gestiona aceasta situatia, dupa cum se
observa a fost lasata sa participe la sedinta, dar pe de o parte trebuie sa participe la sedinta
C.L., iar pe de alta parte, nu poate lasa o clasa de elevi fara supraveghere. Domnul Primar
arata ca se vor analiza cele prezentate de doamna consilier, se va discuta si cu doamna
director pentru lamuriri suplimentare. Doamna consilier revine si arata ca sustine ore si
dimineata si dupa amiaza, dar daca se va trece la cursuri in cladirea Gradinitei cu Program
Prelungit cu siguranta va definitiva orele la ora 14.00 zilnic.

Doamna consilier Rugina Tereza arata ca in vechiul Consiliu Local sedintele se
sustineau cu incepere de la ora 15,00, aspect care nu deranja pe nimeni dintre profesori,
invatatori etc si solicita clarificari asupra revenirii la ore matinale. (Doamna Secretar
General jr. Gradinaru Mihaela prezinta prevederile art. 212 Cod Administrativ).

Domnul consilier Oancea Gheorghe arata ca a inteles punctele de vedere exprimate
pana acum, dar de comun acord se pot convoca sedintele de plen la ore acceptate de catre
toata lumea. In alta ordine de idei, arata ca se bucura sincer de faptul ca domnul Primar este
optimist vizavi de aprobarea BVC-ului local, dar crede, din analizele facute pana in prezent,
ca nici la nivelul lunii februarie nu se va vota nimic in plan national, cu mentiunea ca
“poate in martie vom detine buget”. Referitor la Centru de vaccinare arata ca este foarte
bine ca a fost infiintat si ca s-au depus toate eforturile pentru ca acesta sa deserveasca
populatia in conditii optime, regulamentare. Corect, normal ar fi fost sa fie primite si
ajutoare, nu poate indica exact de unde, de la Consiliu Judetean, de exemplu, pentru ca
exista o serie intreaga de institutii centrale “care s-au laudat ca Primariile vor primi ... si nu
s-a intamplat nimic in acest sens”. Felicita public executivul pentru demersuri, dar crede ca
nu vom fi ajutati cu nimic. Detine o mare problema cu localurile din Harlau unde se
desfasoara activitati de jocuri de noroc. Crede ca trebuie respectate de societatile
comerciale in cauza niste obligatii, dar care nu se indeplinesc. In zona Clinicii Sante si la
blocul din zona respectiva “este centru de urinare publica”.Toti cei care intra la jocuri de
noroc in partea din fata probabil nu sunt lasati la WC interior, altfel nu se explica situatia.
Cere masuri urgente in acest sens, fiind si in apropierea unei centru medical. Cand s-a atras
atentia “s-au primit “vorbe” foarte frumoase si nu doreste sa mai intre in conflict cu acei
oameni”. Doamna consilier Uglea Paula Sorina arata ca situatia prezentata de domnul
consilier Oancea se intampla si langa Policinica Harlau, in partea din spate. Cere masuri in
acest sens.

Domnul consilier Neicu Aurel arata ca problema poate fi rezolvata prin wc-uri
publice. Exista o problema cu stationarea masinilor langa Colegiul National, dar care a fost
rezolvata cu Politia rutiera de fiecare data (discutii cu domnul Primar — a se vedea
inregistrarea video).

Doamna consilier Rugina Tereza arata ca problema lipsei unui wc public este o
problema veche a orasului Harlau, un parinte nu are unde merge cu un copil daca are o
necesitate, daca se merge la Carrefour nu se poate merge la toaleta, ca in alte magazine
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civilizate la Iasi sau Botosani. Barurile, restaurantele si salile de joc de noroc trebuie sa
puna la dispozitie we-uri pentru clienti. Este o problema care trebuie rezolvata si trebuie
gasite solutii. Domnul Primar arata ca va face demersurile necesare, inclusiv fata de sala de
jocuri in discutie si urmeaza a fi analizata situatia si pentru BVC-ul local 2021 (a se vedea
inregistrarea video — discutii libere).

Domnul consilier Ceuca Viorel solicita clarificari asupra situatiei cainilor fara stapan
si masurile luate in acest sens, daca tot se vorbeste de curatenie si siguranta cetatenilor.
Explica procedural si cantitativ situatia preluarii acestora domnul Primar (a se vedea
inregistrarea video).

Domnul consilier Onofrei Gheorghe arata ca urmeaza sa se faca o proiectie a BVC-
ului 2021. Vine cu rugamintea la personalul de specialitate sa se vina cu o situatie
centralizata a strazilor unde nu exista utilitatile normale (apa, canalizare, energie electrica ,
gaz metan etc). Sa putem cunoaste exact de exemplu pe strada Stejari cati km de canalizare
sunt necesari, pe strada Nucilor etc. Situatia urmeaza a fi facuta pe cele 3 categorii
principale de utilitati: apa , canalizare, gaz metan. La sedinta anterioara, la punctual 4, s-a
solicitat o informare cu terenurile care pot fi concesionate si pana in prezent nu a primit nici
un raspuns. Domnul ing. Uglea Ady Catalina arata ca se lucreaza la material, nu s-a
terminat, iar domnul consilier Onofrei Gheorghe arata ca “este obisnuit cu acest raspuns de
cand este consilier”. Intreaba, referitor la discutiile purtate pentru gunoi, cine efectiv din
partea Primariei se ocupa de monitorizarea transporturilor la Groapa Tutora? Domnul
Viceprimar arata ca prin Dispozitia Primarului orasului Harlau sunt desemnati domnii
Barsan Ioan si Plugarasu Dumitru, sub directa supervizare a domniei — sale. Domnul
consilier local revine si intreba daca astazi 28.01.2021 se stie in mod exact cate transporturi
au fost si ce cantitate de gunoi s-a predat? Crede ca astazi “discutand despre problema
gunoiului menajer trebuie sa existe informatii in sensul solicitat”. Domnul Viceprimar arata
ca de fapt “am discutat despre cu totul altceva”, dar mentioneaza ca exista un registru de
evidenta, exista situatii complete, se noteaza totul, se cantareste gunoiul menajer la Baltati,
exista o statie de transfer acolo, iar daca este vorba de gunoi reciclabil la Ruginoasa, avem
delegati trimisi acolo care observa si semneaza. Domnul consilier Onofrei Gheorghe arata
ca intre domeniile comisiei APL se afla si cultura. Solicita tot pentru proiectia bugetara sa
prezinte Casa de Cultura un program al manifestarilor pentru anul 2021 ce se doresc a fi
organizate si costurile estimate ale acestora. Solicita deasemenea o informare cu privire la
noua Gradinita din orasul Harlau si arata ca din ultimele discutii purtate ar fi trebuit sa fie
gata sa primeasca copiii in luna decembrie 2020. Domnul Primar explica demersurile
realizate pana in present, faptul ca suntem in asteptarea tuturor avizelor, inclusiv cel de la
ISU Iasi, acolo unde nu am primit raspuns.

Doamna consilier Rugina Tereza crede ca este necesar sa exista o modalitate legala
pentru rezervarea unor locuri de parcare intre blocuri si trebuie efectuate demersuri in acest
sens. Domnul Primar arata ca se intentioneaza sa fie efectuate demersuri pentru constituirea
unui regulament in acest sens, pentru stabilirea clara a conditiilor de inchiriere, dar exista
foarte multe masini fata de posibilitatile Primariei de alocare a acestora. Doamna consilier
Rugina Tereza revine si solicita clarificari asupra gardului existent pe partea dreapta in
sensul de mers spre Iasi, daca ramane sau ce se intampla cu el? Pentru ca daca ramane ar
trebui “consultat un artist plastic, asupra lucrarilor , ce vopsea sa fie folosita etc”. Domnul
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Viceprimar arata ca acesta va fi inlaturat, iar daca va ramane se va proceda in sensul celor
prezentate de catre doamna consilier Rugina Tereza.

Domnul consilier Oancea Gheorghe arata ca daca vor exista taxe pentru parcare
atunci trebuie stabilit in mod obligatoriu ca prioritatea sa o detina cei care au locuintele
acolo si doar pentru o singura masina.

in incheierea sedintei ordinare a Consiliului Local Harliu, presedintele acesteia
constati ci au fost epuizate problemele aprobate a fi discutate, prezentate in ordinea de zi si
declar inchise lucririle sedintei multumind celor prezenti pentru participare.

Drept pentru care s-a incheiat prezentul proces verbal.

PRESEDINTE SEDINTA
CONSILIER,
GAINA CATALIN
) S &_)/ Secretar General,
Q\ Jr. GradinarwyMihaela
/)

\“‘u..___/’.:);; /
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